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TOTALIZMY EUROPEJSKIE W MY SLI SPOLECZNO-
EKONOMICZNEJ LEOPOLDA CARO

Gtéwnym celem artykutu jest prezentacja stosunkapioéda Caro do totalizm&po-
wstatych i funkcjonujcych w okresie dwudziestoleciagdzywojennego w Europie. Zapre-
zentowano zaleenia szkoty solidaryzmu spotecznego tworzonej ptze2aro, ktéra postu-
lowata ewolucyja przebudow spoteczéstwa w oparciu o etyk zasady korporacjonizmu
i spotdzielczdéci, przy silnym zaangawaniu pastwa w procesy gospodarcze. Analiza
i odniesienie s do powstatych w dwudziestoleciu gdzywojennym systeméw spoteczno-
ekonomicznych pozwal@jz jednej strony ok&ti¢ skutecznéé proponowanych rozwean
prawno-instytucjonalnych, z drugiejgaozpozna mazliwe zagraenia dla solidarystycznej
przebudowy ustroju spotecznegaiptwva polskiego.

1. WPROWADZENIE

Leopold Caro ekonomista i socjolog, profesor ekoinomauk prawnych na Politech-
nice Lwowskiej, prezes Polskiego Towarzystwa Ekoitamego we Lwowie, nalkat
w okresie dwudziestolecia guizywojennego do czotowych przedstawicieli katokggki
mysli spotecznej w Polsce (od 1934 r. wszedt w skiasvg@tanej przy Prymasie Polski
Rady Spotecznej, w ktérej zasiadat do ssvejerci w 1939 rJ.

L. Caro uznawany jest za ojca szkoty solidaryzmotesgznego w Polsce.¢Tkoncep-
Cje rozwijat przez caly okres dwudziestoleciacdrywojennego, wikczac prag wyda-
niem w 1931 r. swojego giéwnego dzietafslidaryzm. Jego zasady, dzieje i zastosowanie

Korzeni myli solidarystycznej szukat L. Caro zaréwno u PlaoinArystotelesa,
w Starym i Nowym Testamencie, u Tomasza z Akwial, ij w socjalizmie utopijnym,
w tworczaci Jeana Louisa Blanca, Pierre’a Proudhona, biskdphelma von Kettelera
oraz Emila Durkheima, Charlesa Gide’a i Leona Beuis,

Tak szerokie i renorodne podstawy nélf spoteczno-ekonomicznej L. Caro — odwo-
lywanie s¢ do tworcow szkoly solidaryzmu zaréwno chi@gnskiego, jak i pozytywi-
stycznego (racjonalistycznede) wywotywaty zaréwno wspéiczeie, jak i obecnie pyta-
nia o znaczenie L. Caro dla rozwoju katolickiej sthgpoteczne] i czesto umieszczano

! Dr Adam Laska, Zaktad Nauk Humanistycznych, WyldZazydzania i Marketingu, Politechnika Rzeszowska.

2 Mianem pastw totalnych (totalizméw) oké@ano w okresie meidzywojennym pastwa charakteryzage s
takimi cechami, jak identyfikacja patwa z radzacym stronnictwem, zniesienie wok®e przekona, zasada
wodzostwa, egalitaryzm, negatywny czyeex wrogi stosunek do chrgdjanstwa, apoteoza przemocy jako
podstawowej sity organizacjwiata. Za pastwa totalne uznawano przede wszystkim w tym okrésszy-
stowskie Wiochy, bolszewigkRosj: i narodowosocjalistyczne Niemcy.

3 W skiad Rady Spotecznej przy Prymasie Polski vigazly przedstawiciele katolickiej rély spotecznej jak:
bp Teodor Kubina, Ludwik Gérski, Edward KoztowsRindrzej Mytkowski, Jan Piwowarczyk, Antoni Szy-
manski i Aleksander Wéycicki. Por. ,Przewodnik Spotegz6 (1934), s. 292.

4 Por. C. Strzeszewshkkatolicka nauka spotecznsVydawnictwo KUL, Lublin 2003, s. 136-137.

® Przyczyr takiego stanu rzeczy naleupatrywa& w sposobie uzasadniania podstaw solidaryzmu spodgo
przez L. Caro, ktory pisate: ,Solidaryzm to [...] nie jest w pierwszymedzie kwestia wspoétczucia czy mi-
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jego dorobek poza gtéwnym nurtem jej rozwbju.

Solidaryzm spoteczny miat bywg L. Caro przezwyeizeniem wystpujacych
w Owczesnym zyciu spoteczno-ekonomicznym dychotomii: wadio — réwndé
(w wymiarze filozoficznym), indywidualizm — kolektyzm (w wymiarze spotecznym)
i kapitat — praca (na ptaszcaye ekonomicznej). Czynnikiem prowagym do przezwy-
cigzenia dychotomii wzyciu spoteczno-ekonomicznym, ktérych regimanifestacj na
pocztku XX w. byt konflikt migdzy liberalizmem (a zwlaszcza wchada w stan ostrego
kryzysu gospodarkkapitalistyczm) a socjalizmem (pierwszymi prébami realizacji jego
zalazen) oraz wystpujaca w bardzo ostrej formie kwestia spoleczna (sytua@rstwy
robotniczej) miata by etyka, normalizujca poprzez samoograniczenie sfigycia zarow-
no spotecznego i ekonomicznego, jak hgtmowegd. Jak pisat L. Caro: ,Wykluczenie
etyki przez Ricarda i Marksa rogpto walke klasows, a ide pokoju i solidarnéci spo-
lecznej doprowadzito do bankructwa. Anifgawo pasaytéw gietdowych, dla ktérych
egoizm, spryt i wolna konkurencja gedynymi prawami, ani dyktatura proletariatu nie
maja warunkéw trwatej egzystencji. Nie tylko silni, alestabi maj prawo dozycia, nie
tylko przebiegli, ale réwnie prostoduszni, nie tylko ciemni, ale $wieceni’®. ,Uetycz-
nienie” zycia spotecznego i ekonomicznego poprzez powstabiaitrzymanie moralnej
wigzi jednostekzyjacych w ramach narodu i pstwa miato wg L. Caro doprowadzio
zatagodzenia konfliktow spotecznych i wprowadaiarunki szerokiej wspotpracy ruzy
poszczegdinymi warstwami spotecznymi wé¢mispéinego dobra

~Solidaryzm — pisat L. Caro — przedstawia kierutgdzacy w wyzszej syntezie zalety
ustroju wtasnéci prywatnej, dajcej ugcie inicjatywie, dyktowanej interesem osobistym
obok powanego uwzgidnienia interesu publicznego, w szczegétmmbok udzielania
opieki ze strony [...] pastwa ekonomicznie stabszym, wszakz uszanowaniem wolno-

ici ludzkiej i bez przesady, cechagj kolektywizm™®,

tosci blizniego, to przede wszystkim wynik obiektywnych sémjicznych rozwaan, schodzacych st atoli

z zaleceniami wekszej czsci religii i systemow filozoficznych, a przede wstim katolicyzmu”. L. Caro,
Solidaryzm. Jego zasady, dzieje i zastosowaméw 1931, s. 6. Tymczasem dlagkszaici autorow katolic-
kich nauka spoteczna Kciota nie miata by doktrym socjologicza, ale moraln.

® Niektorzy autorzy zaliczag L. Caro do nurtu katolickiej nély spotecznej, stwierdzajiednoczénie, ze w jego
pracach ,[...] brak gibszej znajoméi nauki spotecznej Kaziota”. Por. Stownik Biograficzny Katolicyzmu
Spotecznego w Polsce 1, TN KUL, Lublin 1994, s. 69.

7 Takze i w dziedzinie gospodarczej — pisze L. Caro —irsiisie¢ swiadoma¢ odpowiedzialnéci moralnej, na
ktora nie ma miejsca w systemie czysto materialistycznyakim, jaki panuje w komunizmie. Poniewsys-
tem materialistyczny panuje réwaiev ustroju liberalno-kapitalistycznym, negaym podobnie odpowie-
dzialng¢ moralry, przeto uwaga [...] ta ma i odfrde do tego ustroju petne zastosowanie”. L. Chibera-
lizm i kapitalizm Wioctawek 1937, s. 110.

8 L. Caro,Solidaryzm.,.s. 101-102.

9 L. Caro pisat: ,Pastwo nie powinno by ani imperialistyczne w n#y zalecé Macchiavella i Hegla, ani libe-
ralne w myl ciasnej i dbatej tylko o wzbogacenie $ednostek doktryny bunazyjnej, ani kolektywistyczne
w mysl haset Marksa i Lenina, ale winno zostéawsiwobodne pole indywidualic ludzkiej i piekgnowa
naréd jako wiecznigyjacy zawhzek paistwa. Poza tym Zawinno w myl haset Kanta stana stray spra-
wiedliwosci dla wszystkich oraz dibap ich dobro duchowe i materialne, zgodnie z zasadalidaryzmu spo-
tecznego, a wic podporadkowa si¢ prawom etyki”.Ilbidem s. 201-202.

0, caro,Droga do odrodzenia spoteaimtwa Krakéw 1927, s. 16-17. W innym miejscu L. Canwistdzit:
+Wszelki postp pochodzi od indywiduum. Fakt ten wyzyskuje diebg& kapitalizm [...], twierdz bezza-
sadnie: ,wszystko przez jednostla wic wszystko dla jednostki”. Jaskrawrzywdg, wyrzadzor ta drogy
og6towi widzi kolektywizm i pragac osiagmaé rezultat dla ogétu z pewscia pazadany, gtosi réwnie kiny
i jednostronny punkt wyfia, [...] na sztandarze swym wypisgjzasag: »wszystko przez mas wszystko
dla masy«. [...] Czy w syntezie tych dwoch jednakdelszywych w swej jednostronéa poghdow nie za-
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Naktadajic na pastwo szereg obowtkéw L. Caro musiat ustosunkowaie do za-
gadnienia etatyzmu. Wprowadzit on jako jeden zws$zrych rozbudowandefinicje tego
terminu, ujmowanego pierwotnie jako ,wszelkngerenc} paistwa w rzeczach gospo-
darczych”. Stwierdzitze termin etatyzm to rowniewystpowanie dwéch innych, pdia-
cych sk zakresem tep ingerencji stan6w, a mianowicie ,1. catkowite laksciowe
bodaj uspotecznienie produkcji, innymi stowy wci@kaw czyn haset socjalistycznych,
2. kierunek uznafpy kwalifikacje paistwa do prowadzenia szczegolnie dlagteva in-
tratnych lub bardzo waych dla péstwa przedsgbiorstw zarobkowych we wlasnym
zarzdzie™?

Postulatowi zwgkszenia udziatu petwa w gospodarce towarzyszylo jednccie
przekonanie o koniecz&o utrzymania wlasnici prywatnej. L. Caro uwaal, ze prywat-
na wiasné¢ srodkéw produkcji stwarza najlepsze podstawy orgagjizzycia gospo-
darczeg®®. Jak pisat w jednej z prac, ,Wiasitoprywatna wynika z prawa naturalnego
i zastuguje na obran Jej zniesienie wykrzywiatoby powotanie nséwa i godzitoby
w spokdj i bezpieczestwo publiczne. Ale z drugiej strony wszelka wiagnprywatna
musi by ograniczona i pogodzona z wymogami dobra publigaté.

Obowigzki natlazone na wiasni@ prywatra wyptywaty przede wszystkim z idei spra-
wiedliwosci spotecznej realizowanej jednoémi na ptaszcznie zycia spotecznego,
gospodarczego i milzynarodowegt. Obchzenie wlasnéci prywatnej ,obowizkiem
publicznym” bylo zgodne ze stwierdzeniagwi. Tomasza z Akwinu, ktére w petni uzna-
wat réwniez L. Card®.

Dwiema drogami realizacji postulatéw L. Caro middy¢ spétdzielczéé'” i ustrdj
korporacyjny®. Rzeczywisté& polityczno-gospodarcza dwudziestoleciaaaywojennego
w Europie umaliwita L. Caro obserwagj kilku ,wdrozen” korporacjonizmu w praktyk
funkcjonowania péstwa, czego czotowym przyktadem byly faszystowdkimchy. Po-
zwalalo to na obserwagji okreslanie pozytywnych, ale i negatywnych konsekwencji
stosowanych rozwezan instytucjonalno-prawnych w poszczegdélnychigtavach.

Stosunek L. Caro do realnego korporacjonizmu ulesgapniowym przemianom.
Zdawat on sobie sprawze jak pisat ks. J. Piwowarczyk, ,[...] korporacjonizme jest
skonkretyzowasm w szczegoétach doktryn jak nia jest np. marksowski socjalizm. Jest
bowiem tylko kierunkiem spotecznym i gospodarczymprogramie dalekim od skostnie-
nia. Podobnie jak np. liberalizm gospodarczy. desorporacjonizmie kilka zasad pod-
stawowych, na ktore siwszyscy korporacjos¢i godz, ktérych jednak realizacja me

powiada st i z nich nie wyplywa trzeci, bardziej zitiny do prawdy? — Pogd brzmicy: »wszystko przez
jednostki wybrane i wszystko dla ogétu«”. L. CaBmlidaryzm.,.s. 13-14.
1 K. Dziewulski,Spér o etatyzm 1919-193WN, Warszawa 1981, s. 27.
2. caro,Ku nowej Polscel wow 1922, s. 58.
3. Guzicki, S.Zurawicki, Historia polskiej myli spoteczno-ekonomiczn&@WE, Warszawa 1977, s. 159.
4. caro,Droga do odrodzenia.,.s. 8.
5. caro,Solidaryzm.,.s. 348 i nast.

6 Sw. Tomasz z Akwinu we wiaskai prywatnej widziat dwa rine aspekty: (1) ,troski zarzd” — bedace w gestii
jednostki — oraz (2) ,zywanie” — ktére mée by naruszone ze wzglu na konieczni& dopuszczenia do nie-
go innych jednostek. L. Car®raca, wtasng¢ i bogactwo w nauce chrsjasiskiej VI Tydzien Spoteczny
Stowarzyszenia Mtodziy Akademickiej ,,Odrodzenie” w Lublinie (VIII 1927),ublin 1928, s. 28.

L. caro,Droga do odrodzenia.,.s. 8.

18 Obie drogi wprowadzenia solidaryzmu spotecznegkamsi istote myéli L. Caro. Wyraa sk ona w pryma-
cie czynnika ekonomicznego nad ideologicznym cZitymznym.
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przybra rézne formy. [...] Korporacjonizm nie ma swojego Markbke ma take swojej
Rosji, tj. kraju, ktoryby — jak Rosja Sowiecka —ghdichodzé za wz6r do ndadowania,
za klasyczne wecielenie korporacjonizmu. Dlatego 2a sposéb realizacji korporacjoni-
zmu we Wioszech lub w Austrii nie raoa czyné odpowiedzialnym korporacjonizmu
w ogole, albo poszczegodlnych jego teoretykdw castdzzy. Odpowiadajza niego tylko
ci, kt(:)lgzy go na danym terytorium realizowali. Reawali bowiem swoj wiasny pro-
gram™.

Brak wzorca orazwiadoma¢ specyfiki polskiegozycia spoteczno-ekonomicznego
zmuszaty do wyeigania nauki z dziafapodejmowanych w innych krajach europejskich
i ewentualnego przenoszenia wybranych razafi na grunt polski. Jednoczeée powo-
dowaly zainteresowanie systemem komunistycznym j&&otrpropozyci spoteczno-
ekonomicza.

2. FASZYZM WLOSKI

L. Caro naleat do tych mylicieli spoteczno-ekonomicznych, ktérzy pojawiersie
wioskiego faszyzmu na europejskiej scenie politggzorzygli poczatkowo z wielkimi
nadziejami. Jawit gion jako oddolny ruch spoteczny, ktory byt w stapieeciwstawd
sie powojennemu chaosowi i dezorganizagjtia spotecznego we Wioszech.

W gtéwnym opracowaniu gavicconemu wtoskiemu faszyzmowizwa samym po-
czatku L. Caro robi jednak zastrzenie,ze mimo upatrywania w korporacjonizmie drogi
do rozwizania wspotczesnych mu probleméw spoteczno-gospageln ,Nie znaczy to,
[...] aby ustréj korporacyjny miat fyurzeczywistniony w innych mpatwach tak samo,
jak we Wioszech, z podobnym jak tam ograniczeniesmuegci osobistej i tymi samymi
metodami®. Jednoczie trudno nie zauwg¢, ze a do potowy lat 30. XX w. L. Caro
bardzo pozytywnie oceniat zmiany, jakie zaszly wigtavie wioskim wraz z przegiem
wladzy przez Mussoliniego. Zdaniem L. Caro prze@dzone w tym okresie reformy
w zdecydowany sposéb poprawity sytuaspcjala wtoskich robotnikéw. Osgnieto to
przede wszystkim za sprawwprowadzenia zasady solidagod wszystkich warstw,
usankcjonowanej upatwowieniem wszelkich organizacji zawodowych i [saalce-
niem korporacji w organy administracjifiwowej.

Olbrzymie uznanie w oczach L. Caro zyskaty wszetkimtania wtadz faszystowskich
w dziedzinie moralnii publicznej (zwalczanie pornografii, ochrona nemat), wy-
chowawczego nadzoru higienicznego nad @mieponizej 14 rokuzycia, wprowadzenie
Narodowego Patronatu Opieki Spotecznej — do ktérederaty opieka oraz pomoc lekar-
ska i prawna dla os@b, ktére ulegty niesgtiwemu wypadkowi i utracity menos¢ pracy
— system ubezpiecaaa wypadek niezdolsoi do pracy i stariei oraz polityka agrarna.

L. Caro wprawdzie dostrzega rownieegatywne konsekwencje przewrotu faszystow-
skiego — likwidacg} ustroju parlamentarnego, ograniczenie wéthgrasy, ograniczenie
mozliwosci dziatania poza instytucjami fistwa, ograniczenie wol§oi gospodarowania
— jednak nie przywizuje do nich wikszej wagi albo odnotowag wystpujace protesty
wskazuje, 2 ,uchylenie parlamentaryzmu w dotychczasowej pogest [...] tylko uchy-
leniem nielogicznéci, wprowadzonej przez réwid prawa gtosowania, jest zaprzecze-
niem fatszu, tkwicego we frazesie o zwierzchnictwie ludu, jest konigm wzmocnie-

9. PiwowarczykKorporacjonizm i jego problematyk®ozna 1936, s. 11-12.
2. caro,Reformy gospodarcze i spoteczne faszy¥darszawa 1933, s. 1.
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niem wtadzy wykonawczej, dziw Italii jednolitej i niezalenej od centryfugalnych ten-
denciji opozyciji, jest wreszcie warunkiem wiedkoltalii, ktéra ustrojowi faszystowskie-
mu zawdzicza swoj rozkwit™.

L. Caro wpisuje s wiec w krytyke systemu demokratycznego, $dopowszecha
w okresie dwudziestolecia guizywojennego, zwlaszcza w okresie po 1929 r. iale
zaznaczy jednak,ze dla L. Caro system demokratyczny nie stanowit sasobie obiektu
ataku; co wgcej, L. Caro w proponowanych dla Polski rozzdniach postulowat zacho-
wanie demokracji w sferzeycia politycznego — o ile oczywiie demokracja ok& sk
efektywnym sposobem realizacji celéw politycznyapotecznycff.

Tym, co generowato krytykdemokracji, w ujciu L. Caro, byt jej ,mtody wiek” ze
wszystkimi negatywnymi skutkami z tym zganymi, gtéwnie w sferze funkcjonowania
organéw ustawodawczych i wykonawczychg@ava.

Utrzymanie instytucji demokratycznych w sferzgcia politycznego nie mogto jed-
nak, w opinii L. Caro, doprowadgalo rozstroju w sferze gospodarczej, gdzie potrgebn
byt jego zdaniem staty, nie ulegay wptywom zmieniajcych st koalicji parlamentar-
nych i nowych radéw csrodek zaradzapcy — rada gospodarcza.

Z uptywem czasu L. Caro wykroczyt poza anglizstytucjonalno-prawmsystemu fa-
szystowskiego i po pierwszym okresie jego funkcjeania, w ktorym dostrzegat prawie
wytacznie pozytywne efekfy, wraz z wkroczeniem Wioch na drpgonfliktow militar-
nych zmienit swoj agd®. Coraz wyraniej dostrzegat logik tego systemu i jego totalita-
ryzm.

Czynnikiem, ktéry doprowadzit do ewolucji padibw L. Caro na wioski faszyzm byta
nauka spoteczna Koiota, a zwtaszcza wydanie przez Piusa Xl encykikiadragesimo
Annd>. Zawarto w niej wskazéwki tworzenia korporacjoniztkatolickiego, ktére znaj-
dowalty sé w sprzecznéci z zatazeniami faszyzmu, ktéry w odzdieniu od korporacjoni-
zmu katolickiego okréano mianem korporacjonizmu etatystycznégo

2 |pidem s. 21.
22|, caro,Solidaryzm.,.s. 312.

2 Jeszcze w 1933 r. L. Caro pisat: ,Entuzjazm caWdoch dzisiejszych dla idei faszystowskiej nietasic
wyttumaczy, gdyby trécia jej byta tylko przemoc i okrojenie wol&aci, o jakie posdza s¢ faszyzm. [...]
Entuzjazm towarzyszy faszyzmowi dlatege,on jest czynem, dojrzevgaym w miag potrzeb narodowych,
wolnym od poziomych pobudek osobistych — dlategouznat pastwo, pomiatane przez liberalizm gospo-
darczy, za najwssz osoboweé i wolg pobudziciela i przewodnika wszelkiej poszczegdimelji, dziatajcej
w obrebie narodu”. L. CaroReformy...s. 21-22.

24 \W 1936 r. L. Caro pisat: ,Mussolini, ktéry od segu lat prowadzi ey w duchu zblionym do solidary-
stycznego i oggnat juz powane rezultaty, rownienie wytrwat na tej drodze i dlatego wobeagtego za-
ostrzania s problemu socjalnegoggjnat po obosieczny miecz wojny, rzugajna szal niepewnego losu cat
przyszté¢ Wioch i wszystko to, czego dla nich wielkiego ¢zgtnego dokonat’. L. Cardroblem spoteczny
w katolickim gwietleniuy Pozna 1936, s. 13.

% Rada Spoteczna przy Prymasie Polski, w skiad ktéahodzit L. Caro, ogtosita wskazania ,W sprawie
organizacji zawodowej spoteamdwa” zawierajce program budowy korporacjonizmu katolickiego WisEe,
w ktérym stwierdzata: ,Zastrzenia budz [...] reformy wprowadzone przez kilka fistw Europy, polegage
na monopolizacji organizacji zawodowej i uczynieniniej narzdzia politycznego wekach radu. Reformy
te nie wydaj si¢ by¢ najlepszym sposobem zharmonizowania trzech wsyprihizéw wchodzacych w ge:
jednostki, spofeczstwa i pastwa”. S. Wyszjski, Ruch katolicko-spotecznyAteneum Kaptaskie” 36
(1935), s. 404-407.

% pjus XI zarzucat faszyzmowi zapbwanie prywatnej inicjatywy spoleamiwa, nadanie korporacjom charak-
teru organu administracji pstwowej, a nie samagdu, wywanie korporacjonizmu dla celéw politycznych
w interesie partii faszystowskiej, a nie dla ugowdnia ustroju spotecznego i celéw gospodarczych.
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Od potowy lat 30. XX w., jak stwierdza L. Caro, vazzania najblisze jego msli
spoteczno-ekonomicznej zostaty wprowadzone w USZepmprezydenta Franklina Dela-
no Roosevelta w postaci ,New Deal” (,Nowego tadi”)

3. NARODOWY SOCJALIZM W NIEMCZECH

Dojscie A. Hitlera do wladzy w Niemczech w 1933 r. stafto dla L. Caro kolejny
przyktad wytworzenia systemu ftwowego, ktéry zrywal z zasadami liberalnymi,
a jednoczénie za jeden z celéw gtdéwnych stawiat sobie watk komunizmem. Sam
A. Hitler jawit sie w chwili objecia fotela kanclerskiego jako utalentowany przywadc
partii, ktory dzeki swej aktywndci i efektywndci dziatania zyskiwal coraz szersze po-
parcie spofteczne w Niemczech, przywracapbywatelom tego patwa godnét odebra-
na traktatem wersalskim i okresemaddw Republiki Weimarskiej. Te czynniki wphgly
pocattkowo na pozytywa ocere narodowego socjalizmu przez L. Cta@ha: nie mana
powiedzi€, aby wignie w metodach narodowosocjalistycznych upatrywaflepszej
drogi wdrazenia solidaryzmu spotecznego.

Oceniajc gtéwne mechanizmy rozwoju tego systemu, L. Caitwiesdzat, ze:
-W Niemczech [...], to jest tam, gdzie socjalizm stdwk naprawd niebezpiecznym dla
kapitatu, nasipit po wojnie jaskrawy wzrost szowinizmu w pierwejriormie zalepionej
ksenofobii, i to najniespodziewaniej w wielkim pragle i wielkich bankach niemiec-
kich, na og6t midzynarodowych, a teraz subwencjammyich ruch narodowo-
socjalistyczny™.

L. Caro analizowat caty rozwéj Narodowo-Socjalistyej Niemieckiej Partii Pracy
(NSDAP), w ktérym na szczeg@rwag; zastugiwat wedtug niego program Deutscher
Kampfbund (Niemieckiego Zwzku Walkif® z 1923 r. Sprowadzatesion w ocenie
L. Caro do ,ograniczenia prawa obywatelstwa dlaziudemieckiego pochodzenia, nato-
zenia obowiazku pracy umystowej lub fizycznej na wszystkich wlageli, uchylenia
wszelkiego dochodu bez pracy i trudu, catkowitejfiekaty majtku zdobytego wskutek
wojny, upastwowienia wielkich przedsbiorstw, udziatu robotnikdw w zyskach przed-
siebiorstw, rozbudowy ubezpieczeaa staré¢, popierania stanéredniego i jego rozbu-
dowy, reformy rolna dostosowanej do potrzeb lugiid! i szeregu innych rozezan
ukierunkowanych na polepszerigcia warstwy robotniczej.

Tym, co budzito zastrzenia ze strony L. Caro, byly zaenia etyczne systemu nie-
mieckiego. Stwierdzat ,Gdy moje stanowisko podykéme jest etyk chrzécijanska
i wobec tego za najwgze dobro uzngjmitos¢ blizniego, i to blzniego tak ,lepszej”, jak
i ,gorszej” rasy, narodowy socjalizm uznaje za naiszy nakaz tylko dobro narodii”

27, caro,Problem spoteczny, s. 13.

% A, Andrusiewicz,Solidarystyczna koncepcja przebudowy ustroju spakego || RzeczypospoliteiZ Pola
Walki” 4 (1987), s. 12.

2 |, Caro,ROwWNG¢ i wolnaié w XX w, [w:] Zycie gospodarcze a ekonomika spoteczed. L. Caro, Lwow
1933, s. 71-72.

% Deutscher Kampfbund, zatony 1-2 wrzénia 1923 r., po rozmowach A. Hitlera z E. Ludentint, jedno-
czyt organizacje SA (Hermann Goring), Reichsflaggauptmann Adolf Heif3) i Bund Oberland (Friedrich
Weber). Zwizkowi przewodniczyt Max Erwin von Scheubner-Richterzywodztwo wojskowe powierzono
podputkownikowi Hermannowi Kriebelowi, natomiast @Ezesnia przywddztwo polityczne ofdjA. Hitler.

3150 lat zycia ekonomicznego i spolecznego.cfaipamitkowa ku czcip. dra Leopolda Carored. A. Hau-
swalda,Polskie Towarzystwo Ekonomiczne we Lwowiayow 1939, s. 103.

2. Caro,Przewr6t gospodarczy w IIl Rzesiy:] Polityka gospodarcza Il Rzesdywéw 1938, s. 61-62.
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Wraz z dalszymi zmianami wprowadzanymi przez Hitletosunek L. Caro do naro-
dowego socjalizmu ulegat zmianie. Dostrzegatpowotujc sk na ,dobro narodu” mo
na posun¢ sie do kazdego czynu wyciu spotecznym.

Odnasnie do oceny narodowego socjalizmu w NiemczeclGaro nie w petni odczy-
tal jego konsekwencje. Jak stwierdza A. AndrusiewjZastrzeenia L. Caro dotyczyly
wihasciwie podstaw filozoficznych systemu nazistowskiege wycagnat on z nich do
konca wnioskéw praktycznych. L. Caro wydawat giagty sadami ogolnymi i jakby
lekcewatyt brutalny terror reimu hitlerowskiego®®. Tym bardziejze jako autor odwotu-
jacy sk do nauki spotecznej Koiota powinien uwzgidni¢ to, iz w 1937 r. Pius XI wydat
encyklike Mit brennender Sorgektora dobitnie prezentowata niebezpigtsteia, do ja-
kich prowadzi nazizm.

4. KOMUNIZM

Stosunek L. Caro do systemu komunistycznego byigedacznie negatywny. Doty-
czyto to nie tylko realnie funkcjonagego systemu matwowego w Rosji, ale réwnie
jego filozoficznych fundamentow w postaci mategalu dialektycznego K. Marksa.
L. Caro podwaat kazde z trzech najwaniejszych zatoen teorii Marksowskiej, czyli
materializm historyczny, Marksowskeork pracy i teor¢ wartagsci dodanej.

Marksowski system oparty jest zdaniem L. Caro rthogéicie blkednych zatgeniach
w kwestii funkcjonowania spotecastwa i sposobow jego rozwoju. Teoria walki klas,
u podtaza ktorej leza motywy natury ekonomicznej {wiadomienie sobie sprzecziu
intereséw wiasnych z interesami innych klas), ta dl Caro zbyt proste i jednostronne
uzasadnienie dzialapodejmowanych przez cziowieka. Nie do pezig dla L. Caro jest
rowniez stwierdzenie Marksa o determiaaym wptywie srodkéw produkcji nie tylko na
stosunki produkcji (baza) ale réwniga pogidy spoteczastwa (religijne, polityczne,
kulturalne itp.). Jak pisze: ,Dzieje [...]asie tylko dziejami walk gospodarczych, ale
i dziejami walk ladz o wladz sam, badZ toczonymi z prénosci, dla stawy, z zemsty,
Z obraonego poczucia narodowego, z pobudek religijnychamitowania do samej wal-
ki”3*. Kolejnym zarzutem L. Caro wobec teorii marksow§kest niedostrzeganie pier-
wiastka duchowego i jego znaczenia w pracy ludZkiej

W systemie bolszewickim widziat L. Caro karykatumarksizmu, dostrzeggj ol-
brzymie rozbienosci miedzy realiami Zwizku Sowieckiego a postulatami Marksa co do
sposobu i metod wprowadzenia dyktatury proletari&ystem bolszewicki wypaczyt —
zdaniem L. Caro — podstawavide; socjalizmu, jak jest idea sprawiedlivigi. Widzac
olbrzymi rozdwick miedzy hastami i brzmieniem wielu programéw komunigtygch a
praktyla rzadéw bolszewickich, L. Caro stwierdza za jednym enmieckich autoréwze
dyktatura proletariatu przeksztalcita si dyktatug nad proletariateffi

3 A. Andrusiewicz, Kwestia robotnicza w ndly spotecznej Keciota rzymskokatolickiego a Chragjariska
Demokracja w Polsce 1891-1980arszawa 1987, s. 142.

34 L. caro,Solidaryzm.,.s. 177.

% Ibidem, s. 186. ,Praca sit przyrody wzrasta w miazwoju cywilizacji, trud fizyczny jednostek odpmanio
sig zmniejsza. Zaréwno czlowiek jak i maszyna, pole wspotdziataj gospodarczo, nie znacnic, albo jak
cztowiek sam, bardzo mata. Dopiero gi#enie obojga daje rezultat gospodarczy. | w haniBupienadze
same rodz nowe pienidze, ale dopiero kupiec jako sita duchowa wrazenipilzmi, ktére uméliwiaja mu
zakup towar6w, ich wysytki sprzeda”.

% Por. L. CaroKu nowej Polsceop. cit., s. 34.
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Analizujac sfee prawry funkcjonowania péstwa komunistycznego, L. Caro wskazuje
na catkowite ubezwtasnowolnienie spotatt@va, brak trojpodziatu wkadzy, wykluczenie
z oficjalnegozycia spotecznego licznych grup obywateli, poddam@ikegozycia spotecz-
nego i gospodarczego wiadzy komisarzy i organizaejityjnych. System stworzony
przez parti bolszewicly, a nasipnie komunistyczgy stanowi podstagv ustroju bolsze-
wickiego, cha@ brak o nim wzmianki w konstytucji.

Oceniajc realizacg przez bolszewikéw ich gtéwnych haset walki polipej, L. Caro
stwierdza: ,Gdybymy [...] nawet wyszli z zalzenia,ze celem og6lnym i dalszym zamie-
rzonego catkowitego przeksztatcenia ustroju spaoiega w Rosji [...] bylo wcielenie
w zycie idei sprawiedliwéci i przysporzenie ogétowi ludzkiemu vszego stopnia szez
$cia, niepodobna zaprzeezye srodek nie tylko nie oggnat tego celu, [...] w Rosji za
dotad powiksza sura cierpier ludzkasci. Przyczyn jest przede wszystkim niski poziom
moralny ludzi i egoistyczno-zbrodnicze, wcale$ zaie altruistyczne, cele konkretne
i blizsze [...], jakie sobie wytkgli twércy, rzecznicy i wykonawcy tego kierunku, po
wtore za niemazliwos¢ przeksztalcenia za jednym zamachem skomplikowagegpo-
darstwa spotecznego, opartego na zasadach indyWwidinai kapitalistycznych, w gospo-
darstwo kolektywistyczné®.

5. ZAKONCZENIE

Stosunek L. Caro do totalizméw europejskich okrdawdziestolecia mdzywojen-
nego, jak wida z powyszej analizy, byt silnie zeédicowany: od niemal catkowitej ak-
ceptacji wczesnego wioskiego faszyzmu po catkpwegacg sowieckiego komunizmu.
O jego postawach decydowat przede wszystkim stiop@dobigstwa proponowanych
przez te totalizmy rozwran spoteczno-ekonomicznych do proponowanej przezdroC
szkoty solidaryzmu spotecznego. Jednénie naley zauwayé, ze poghdy L. Caro
ulegaly ewolucji, wywotanej z jednej strony kieruga rozwoju sytuacji we Wioszech
i Niemczech, a zwlaszcza wkroczeniem wtoskiegoyaism i niemieckiego narodowego
socjalizmu na drag skrajnego nacjonalizmu w sferze westrznej i na drog dziatah
zbrojnych w wymiarze dziatezewretrznych. Drugimzrédiem zmian, byt rozwéj katolic-
kiej nauki spotecznej zwkanej z encyklikami Piusa XQuadragesimo Ann@1931)

i Divini Redemptorig1937).

L. Caro w jednej ze swych ostatnich prac konkludoy&edy Hitler prowadzi wojr
z religia, znizajac sk tym samem do poziomu bezwyznaniowej i bolszewijchkiafii,
ktorej stusza wypowiedziat wojg, kiedy Mussolini nie chce géao uzné katolicyzmu
jako swego sztandaru i haset jego wywié€szz mogtyby by krepujace, a zélepiony
wielkoscia klasycznego Rzymu uroit sobie przeksztatcenie \Wina wzorem rzymskiego
imperium w mocarstwawiatowe, jeden Roosevelt nie wahg g wspaniad prostof
uzna etyki jako drogowskazu i miernika i prowadzi d# naszych oczach gigantyezn
walke z kapitalizmem, ktory w jego ojczgie jest najpotworniejszy i najgioiejszy.
W walce tej towarzyszRooseveltowi najgetsze sympatie wszystkich tych, dla ktorych
stowa modlitwy Paskiej: ,Przyjdz Krélestwo Twoje” — nie $ pustym frazesem,
a sprzeciwiaj sic matoduszne i sceptycznatpliwosci tych tylko, ktérzy wierz jedynie
W pokge pieniadza i nie przypuszczajnawet maliwosci, azeby miliardy amerykaskie

3 bidem, s. 37.
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ulec mogly patdze natchnionego stowa i wiecznej prawtly”
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EUROPEAN TOTALITARIANISMS IN THE SOCIOECONOMIC THOU GHT
OF LEOPOLD CARO

The main aim of this article is to present LeopGlato’s attitude to the totalitarianisms
of interwar Europe. The tenets of Caro’s schoolomia solidarism that postulated an evo-
lutionary reconstruction of society on the basisetifics, corporationism, cooperation and
statism come under discussion here.



