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Innowacyjna¢ jest jednym z czynnikéw determirgych medzynarodow konkuren-
cyjnos¢ przedsgbiorstw i gospodarek. Wyra sk dazeniem do uzyskiwania przewagi kon-
kurencyjnej poprzez zwkszanie efektywnixi produkcji i dystrybucji lub wprowadzanie
nowych produktéw. Skala i zakres innowacji techgaenych i organizacyjnych, umi-
wiajacych obnianie kosztow i podnoszenie j@kbwyrobdéw i ustug, wyznacza tempo i kie-
runki rozwoju gospodarczego. Innowacyjigest take jednym z filaréw gospodarki opar-
tej na wiedzy. Odpowiednio ukierunkowane dziatgmizeds¢biorstw w zakresie wprowa-
dzania innowacji przy intensywnym ich wsparciu wersy pastwa (polityka innowacyjna)
moga uruchomé sity rynkowe sprzyjajce rozwojowi gospodarki i podniesieniu jakbzy-
cia catego spotecastwa.

Celem artykutu jest prezentacja stanu innowadyginpolskiej gospodarki, jak rownie
perspektyw jej rozwoju.

Stowa kluczowe innowacje, innowacyjni

1. WSTEP

Innowacje jako istotne nagdzie przedsbiorczaci, wyrazajacej st w ciaglym po-
szukiwaniu nowych kombinacji czynnikéw wytworczyahtanows site nagdows rozwo-
ju gospodarki. Otwartg na zmiany oraz mitiwo$¢ wprowadzania innowacji pozwala na
lepsze dostosowaniegsdo potrzeb rynku i zmieniggego s otoczenia. Cecha ta ma
zastosowane zaréwno w odniesieniu do podmiotowranigwanej pozycji rynkowej, jak
i do przedsibiorstw nowych. Wyzwalanie innowacyjéw i podwyzszanie jakéci po-
winno stanowé obecnie nieodzowny element diugoterminowej stiafegkcjonowania
przedstbiorstwa na rynku. Wymiesnkorzyscia ptynaca z adaptacji tych proceséw jest
bowiem wzrost atrakcyjrsgi towaréw i ustug, ktéry pogga za solbp rozwoj rynku i eks-
portu, a wgc decyduje o pozycji firmy w otoczeniu.

2. DEFINICYJNE UJECIE INNOWACJI

Definicyjnie pogcie innowaciji jest d& zréznicowane. Wedtug Schumpetera innowa-
cja powstaje w wyniku decyzji i dziatania przegsorcy, prowadac do uksztattowania
sie nowej funkcji produkcji. U podstaw innowacjizle zmiany techniczne, spoteczne
i organizacyjne. Wedtug Druckera innowacyjemalezy do zjawisk ekonomicznych lub
spotecznych, nie Zatechnicznych, a innowacja stanowi szczegélneeoaie przeds-
biorcow, dzéki ktéremu okrélone zmiany stanowi mogy impuls do podjcia nowej
dziatalngci gospodarczej lubwiadczenia nowego rodzaju ustug. Altshulle$ padkrela
zwiazek innowacji z kreatywrigia. W tym ugciu innowacja to zjawisko zimne oraz

' Dr Malgorzata Gasz, Katedra Mikroekonomii, WydzBospodarki Regionalnej i Turystyki, Uniwersytet
Ekonomiczny we Wroctawiu.
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zbior okra&lonych umiegtnosci, a takke odmienny sposéb organizowania, syntezy i wyra-
Zavr;a wiedzy, postrzeganiaviata i tworzenia nowych idei, perspektyw, reakqroduk-
tow”.

Wedlug Gtéwnego Urgdu Statystycznegdziatalngi¢ innowacyjnaobejmuje szereg
dziatah o charakterze naukowym (badawczym), technicznymardzacyjnym, finanso-
wym i handlowym (komercyjnym), ktorych celem jegracowanie i wdrzenie nowych
lub istotnie ulepszonych wyrobow i proceséw, przyra wyroby te i procesyasnowe
przynajmniej z punktu widzenia wprowadzeggo je przedebiorstwa. Dziataln&t in-
nowacyjna mee by prowadzona przez samo przetigdrstwo na jego wikasnym terenie
(wewmatrz firmy — tzw. in-house innovationlub maze polegé na nabyciu débr, ustug,
w tym ustug konsultingowych,adz wiedzy zezrodet zewwtrznych (bywa to okrdane
jako nabycie technologii zewtiznej w postaci materialnejatiz niematerialnef)

W rozumieniumetodologii Osld przedsibiorstwem innowacyjnyrjest to przedsbior-
stwo, ktére w badanym okresie (najézej trzyletnim) wprowadzito na rynek przynajm-
niej jedry innowacg techniczi (nowy lub istotnie ulepszony produkids proces techno-
logiczny). W nowoczesnych gospodarkach opartychwietlzy istniejescisty zwiazek
pomidzy podmiotami naukowo-badawczymi i rozwojem przgulsrczaici — prowadzo-
ne badania, cliozwykle bardzo kosztowne, stanavistotnezrddio proceséw innowacyj-
nych. Wysoki wskanik relacji naktadéw na B+R do PKB, podobnie jalkaemna liczba
wynalazkéw zgtaszanych do ochrony patentowej bjcadzielonych patentéwswiadczy

0 wysokim poziomie innowacyjsoi gospodarki. W dobie globalizacji zdokgodo kre-
owania innowacji staje sicoraz waniejszym czynnikiem warunkagym dtugookresowe
powodzenie ekonomiczne. Gospodarki wykorzysteijswoje przewagi w zakresie inno-
wacyjnaci osihgnety w ostatnich latach najwgze stopy wzrostu. Rozwéj gospodarczy
oparty na koncepcji GOW (gospodarka oparta na wiedgraza st wzrostem znaczenia
dziatalnGci o charakterze innowacyjnym na czterech ptaszatagtz: produktéw (zmiany
polegajice na udoskonaleniu wyrobuzjuvytwarzanego przez przeesiorstwo lub roz-
szerzeniu struktury asortymentowej o nowy produithceséw (zmiany w stosowanych
przez organizagjmetodach wytwarzania, a takdocierania z produktem do odbiorcéw),
organizacji i marketingu.

3. INNOWACYJINO SC POLSKIEJ GOSPODARKI

Polska gospodarka charakteryzuje siskim poziomem innowacyjgoi, co wptywa
na jej nisz konkurencyjné¢. DziataIng¢ innowacyjna polskich przedgiiorstw, tak
z sektora MP, jak i duych podmiotow, opiera siw gtéwnej mierze na modernizagcji

STIM, Czym jest innowacjdnttp://www.stim.org.pl/czymjest_innowacja.

Giowny Urad StatystycznyPziatalnas¢ innowacyjna przedebiorstw przemystowych w latach 2002—-2004
Warszawa 2006.Rrzeds¢biorstwo prowadzce dziatalné¢ innowacyj” to kategoria stosowana w anali-
zach wynikéw bada dziatalndgci innowacyjnej prowadzonych przez GUS, oznacza przadsibiorstwo,
ktore w danym roku sprawozdawczym prowadzito dhkg innowacyjr, tzn. poniosto naktady finansowe
na t dziatalng¢.

Metodologia Oslo stanowi powszechnie peghyj migdzynarodowy standard metodologiczny, stosowany
aktualnie we wszystkich krajach prowadych badania statystyczne innowacji technicznyctiatdincci
innowacyjnej) tzw. metadpodmiotovs (tematem badajest dziatalné¢ innowacyjna i zachowania innowa-
cyjne przedsibiorstwa jako cakxi) w sektorze przedgbiorstw pusiness enterprise sectar przemyle i

w tzw. sektorze ustug rynkowych. Zostata opracowaagrzetomie lat osiemdzigsich i dziewgcdziesatych
przez ekspertow OECD na podstawie wozgjszych déwiadczé krajow skandynawskich, Niemiec, Franciji
i Wioch i opublikowana w midzynarodowym podczniku metodologicznyrdslo Manual
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posiadanego parku maszynowegozmyan zrédtem innowacji (szczeg6lnie dla matych
podmiotéw) jest take kapitat ludzki. Stap strory polskich przedsbiorstw jest mocno
ograniczony zakres wlasnych prac badawczo-rozwojbwyzazwyczaj nie posiadapne
wyodrebnionej jednostki ukierunkowanej na projektowani@awoj nowych produktéw

i ustug. Firmy w ograniczonym stopniu wykorzysttikze zewrtrznezrédta w procesie
innowacyjnym, o czymwiadczy niski poziom wspOtpracy z partnerami zetnanymi,
ktorymi czs$ciej g1 ich bezpéredni dostawcy, odbiorcy lub inne przegdsorstwa ni
zewretrzne jednostki B+R. Jak wynika z bad&US w okresie 2006—2088do instytucji
partnerskich, wspotpraz ktérymi przedsibiorstwa przemystowe oraz ustugowe ocenia-
ja jako najbardziej korzystndla ich dziatalnéci innowacyjnej, nalealy nasgpujace
podmioty: dostawcy wyposgania, materiatdw, komponentéw i oprogramowania 4%,
wskaza w przemyle i 39,1% w sektorze ustug), klienci (odpowieddi®,3% i 18,7%),
przedsgbiorstwa nalgace do tej samej grupy przeelsiorstw (18,8%, 13,2%), jednostki
badawczo-rozwojowe (1,3%, 9,8%), firmy konsultinggwaboratoria komercyjne oraz
prywatne instytucje B+R (5,1%, 6,2%), krajowe i magczne szkoly wisze (3,3%,
6,1%) oraz konkurenci i inne przeelsiorstwa z tej samej dziedziny dziataoo (6,6%,
3%). Poziom korzici ze wspoltpracy z takimi partnerami, jak placowlkiukowe PAN
oraz zagraniczne publiczne instytucje B+R, w ocer&pondentéw nie przekroczyt po-
ziomu 1%.

Katalog czynnikdw motywugcych przedsbiorcow do podejmowania dziatanno-
wacyjnych obejmuje przede wszystkirdazenie do poprawy jakai i zréznicowania
struktury asortymentowej wyrobéw, do otwarcia notvygnkow lub zwiekszenia udziatu
w rynku, wymuszanie innowacji przez klientow i dostéw, che¢ obnizenia kosztéw,
zwiekszenia wydajngi, sprostania konkurencji krajowej, a zakche¢ osiagniecia pozy-
cji lidera na rynkfi Sktonndg¢ do podejmowania innowaciji determiauikie czynniki,
jak wielkas¢ przedsgbiorstwa, brama, w jakiej ono dziata, oraz struktura wiasriqduze
firmy bedace wilasnécia zagranicza maj stosunkowo wysoki poziom innowacyjud,
natomiast male krajowea sniedoinwestowane i cechwpic niewielkimi mazliwosciami
technicznymiy. Istotmy role odgrywa talke motywacja do rozwijania przedbiorstwa
(nie wszyscy przeddbiorcy @ zainteresowani wdraniem innowacji, cent sobie za-
chowaniestatus qud oraz wyksztatcenie wiaiciela czy menetkra (do najbardziej in-
nowacyjnych nale przedstbiorstwa, w ktérych zaréwno kadra, jak i ddiciel lub me-
nedzer posiadaj wyzsze wyksztatcenié)

4. WSKAZNIKI INNOWACYJINO SCI POLSKIEJ GOSPODARKI

Podstawowe wielkai i wskazniki determinujice poziom i potencjat innowacyjny
polskiej gospodarki — udziat przedsiorstw innowacyjnych ¥réd og6tu przedsbiorstw
0 charakterze przemystowym, naktady na dziakfinonowacyjra oraz udziat wartci
sprzeday nowych i zmodernizowanych wyrobéw (wagu ostatnich 3 lat) w warfoi
sprzeday ogétem — plasujPolsle na jednych z ostatnich miejscéwiatowych i europej-
skich rankingach innowacyjsoi. Wskaniki obrazujce aktywnd¢ badawczo-rozwojow

° http://lwww.egospodarka.pl/44847,Innowacyjnoscskiah-przedsiebiorstw-2006-2008,2,39,1.html

® A. Zotnierski,Potencjat innowacyjny polskich matyckredniej wielkdgci przedsgbiorstw, Warszawa 2005.

" Sieci innowacji w polskiej gospodarce — stan obeicpgrspektywyred. R. Woodward, CASE, Warszawa
2005.

8 A. Zotnierski,Potencjat innowacyjny...
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przedsgbiorstw g generalnie niskie i firmy majrelatywnie maty udziat w strukturze
krajowych naktadow na dziatalé®B+R. W latach 2004—2006 naktady na B+R wyniosty
0,56% PKB, podczas gdyednia dla UE to ok. 1,8% PKB. Tylko jegtrzech tych na-
ktadéw stanowity naktady przedsiorstw’.

Z bada przeprowadzonych przez GUS na zlecenie Polskigngf Rozwoju Przed-
sighiorczaici w latach 2004—2006 wynikae innowacyjné¢ w polskim przemsle rasnie
wraz ze wzrostem wielkei firmy. Wedlug danych GUS innowacje w tym okresgidro-
zylo 23,2% og6tu firm zatrudniagych powyej 10 pracownikow. W grupie przedsi
biorstw przemystowych byto to ponad 13% matych padéw, 37%srednich firm i 65%
dwych przedsibiorstw. W 2007 r. naklady na dziatakdoinnowacyjra, w przemygle
w podmiotach o liczbie pracgych powyej 49 wyniosty 20,2 mid zt, co w poréwnaniu
do roku poprzedniego oznacza wzrost o 21,7%.eKszianiu naktadéw na dziatalfio
innowacyjry towarzyszyto jednoczeie zmniejszanie udziatu podmiotéw angmcych
sie w te dziatalnag¢ (spadek w stosunku do roku poprzedniego z pozi@mM3% do
31,8%). W przemgle udziat przedsbiorstw, ktére wprowadzity nowe lub istotnie ulep-
szone produkty lub procesy, w latach 2005-2007 ejsryt st z 42,5% do 36,7%, przy
jednoczesnym wzkgie naktadéw na jedno przedsiorstwd®. W latach 2004—-2006 po-
nad 19% ogé6tu przeddiorstw wprowadzito innowacje procesowe przy pozminmno-
wacji produktowych wynoszym 16% (w sektorze BP innowacje procesowe wado
11,37% podmiotéw zatrudnigjych od 10 do 25 pracownikéw oraz 31,09% fifrad-
nich, z kolei w przypadku innowacji produktowycheliosci naktadow ksztattowaly si
na poziomie 9,14% w firmach matych i 25,39% w figharednich}’. W Polsceinnowa-
cyjnos¢ tworzona jest gtéwnie poprzez procesy inwestycypakupy budynkéw, maszyn)
oraz zmiany organizacyjne, w mniejszym stopniu peprzakup technologii, licencji
i przeptyw wykwalifikowanej sity robocze{Tab. 1). Prawidlowa¢ ta dotyczy przede
wszystkim podmiotéw sektora MSP.

Tabela 1. Struktura nakladéw na dziatdthmnowacyjm w latach 2002—2005 (w %)

Rok B+R Szkolenia | Marketing Naktady | Naktady na| Zakup tech- | Pozostate
pracowni- nowych i inwesty- maszyny i nologii w naktady
kow zmoderni- | cyjne na | urzadzenia postaci

zowanych | budynki i dokumentacji

wyrobow budowle
2002 9,3 0,2 1,5 20,0 62,8 3,0 3,2
2003 111 0,2 1,4 25,6 63,3 4,8 3,6
2004 7,5 0,2 2,6 23,2 59,8 2,8 3,8
2005 9,6 b.d. 2,0 b.d. 58,6 2,4 brak

Zrédto:  Ministerstwo GospodarkPrzedsgbiorczaié w Polsce 2006 http://mg.gov.pl, s. 51;GUSRocznik

statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2006rszawa 2006.

Producentami maszyn i uidzer stanowdcych najistotniejsz kategoré naktadéw in-
westycyjnych przedsbiorstw na potrzeby procesu innowacyjnego ngicej byli produ-
cenci krajowi.Samodzielne prowadzenie prac badawczo-rozwojowjaito ¢rédio no-
wych rozwhzah technologicznych czy produktowych) jest postrzeggako dziatanie
obarczone diym ryzykiem niepowodzenia.

9 Innowacyjn@¢ 2008 red. A.Zotierski, Polska Agencja Rozwoju Przedsorczdici, Warszawa 2008.
10 Gléwny Urad StatystycznyiNauka i technika w 2007,/Warszawa 2009.
1 Tamze.
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Struktura naktadéw na dziatalnosé innowacyjna w zakresie innowacji
produktowych i procesowych w przedsiebiorstwach przemystowych
wg rodzajéw dziatalnosci innowacyjnej w2008 r. (w %)

B Dziatalnosé badawczo-rozwojowa

304 295 1Yo 104
1%

B Naktady inwestycyine na maszyny
iurzadzeniatechniczne

W Naktady inwestycyne na budynkii
budowle

mharketing

B Zakup oprogramowania

Zakup wiedzy ze zrodet
zewnetrzmych

Wykres 1. Struktura naktadéw na dziatad@éannowacyjm w zakresie innowacji produktowych
i procesowych w przedgiiorstwach przemystowych wg rodzajéw dziataiciannowa-
cyjnej w 2008 r. (w %)

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych Ghify://www.egospodarka.pl/44847,Innowacyjnosc-

polskich-przedsiebiorstw-2006-2008,2,39,1.html.

W latach 2006—2008 zmniejszytas siv porownaniu do poprzedniego okresu 2004—
2006 liczba przedsbiorstw, ktére wprowadzity innowacje produktowe lpbocesowe
(21,2% przedsbiorstw przemystowych wobec 23,2% w poprzednim sie®raz 15,6%
w stosunku do 21,2% w sektorze ustug). Towarzysaylu wzrost nakladéw na dziatal-
nos¢ innowacyjry (w 2008 r. w przemile poziom naktadéw na innowacje produktowe
i procesowe byt wikszy niz w roku 2006 o 43,8% %awv sektorze ustug o 51,8%) oraz
zwiekszenie wartéci naktaddéw przypadagych na 1 przedsbiorstwo. Zaréwno w prze-
mysle, jak i w sektorze ustug najgkiszy udziat w nakltadach na dziatalhannowacyjm
miaty naktady na maszyny i urdzenia techniczne (56,6% w przesieyi 48,7% w sekto-
rze ustug). Wydatki na dziatalbd badawczo-rozwojow stanowity 8,1% nakladéw
w przemyle (Wykres 1) i 7,4% w sektorze ustug. W obszanrewacji organizacyjnych
wprowadzito je 13,3% przeddiiorstw przemystowych i 14,9% ustugowych, z kolei i
nowacje marketingowe byly udziatem 13,5% przeuoisirstw przemystowych i 13,9%
podmiotow sektora ustug. Niekorzystnym zjawiskiegatjzmniejszenie udziatlu przycho-
dow ze sprzedy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych w piaydach ze sprze-
dazy ogétem tak w przenje (odpowiednio 13,1% w 2006 r. i 12,3% w 2008 jak
w sektorze ustugowym (6,6% w 2006 r. i 5,9% w 2008Ponadto obserwujeespozy-
tywna tendencgj wzrostu 4cznego udziatu wyrobéw wysokiejgiedniowysokiej techniki
w strukturze produkcji sprzedanej przetisbrstw (z poziomu 28,5% w 2003 r. do 31,5%
w 2007 r.), czemu towarzyszy spadek udziatu wyrob@dnioniskiej i niskiej technikf.

Nowym obszarem w badaniu dziatadnbinnowacyjnej przedsbiorstw g tzw. eko-
innowacje tj. innowacje przynogze korzyci dla srodowiska. W okresie 2006-2008 tego
rodzaju innowacje zaréwno na etapie wytwarzanialpktu, jak i w czasie jegozytko-
wania czy te wykorzystywania wprowadzito 26,2% przegsibrstw przemystowych oraz
15,5% podmiotow w sektora ustug. Nafesig spodziewd, ze w kolejnych latach eko-
innowacje cieszy sig beda duzym zainteresowaniem ze strony przetgirstw, co ma

2 Ministerstwo GospodarkPrzeds¢biorczoi¢ w Polsce Warszawa 2009, s. 47.
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zwiazek z obowizujacymi oraz przysztymi regulacjami dotygymi srodowiskd®. Ko-
rzysci dlasrodowiska wynikajce z wprowadzenia Eko innowacji prezentuje tabela 2

Tabela 2. Udziat przedgiiorstw, ktére wprowadzity innowacje przynase korzyci dla srodowi-
ska w okresie wytwarzania wyrobu lub ustugi wedtadzajow korzyci (w %)

Rodzaj korzyci Przemyst Sektor ustu
Obnizka materiatochtonnii na jednost& produktu 10,9 3,1
Obnizka energochtonrigi na jednostk produktu 12,0 3,4
Obnizka emisji CQ 7,3 4.8
Uzycie materiatbw mniej zanieczyszcgaych lub niebezpiecz- 12,1 8,0
nych dlasrodowiska
Zmniejszenie zanieczyszczenia gleby, wody, powéelib pozio- 13,8 6,1
mu hatasu
Recykling odpaddw, wody lub materiatow 11,3 5,4

Zrédio: dane statystyczne GUS, http://www.egospkalal/44847 Innowacyjnosc-polskich-przedsiebiorstw-
2006-2008,2,39,1.html

5. POLSKA NA TLE INNYCH PA NSTW

Biorac pod uwag sumaryczny indeks innowacji Sffummary Innovation Indgxpu-
blikowany w raporcie Komisji Europejskiej uwaghiajacy 25 wskanikdéw charakteryzu-
jacych r&ne aspekty innowacyjsoi (tzw. lokomotywy innowacyjrézi, kreacja wiedzy,
innowacje i przedsbiorcza¢, wdrazenia oraz wtasnig intelektualna), naley stwierdzg,
ze europejskimi liderami innowacyjnych gospodarekpaistwa skandynawskie (Szwe-
cja, Finlandia, Dania) oraz Niemcy i Wielka BrytanPodczas gdy w 2007 éredni po-
ziom tego wskanika dla UE-27 wynidst 0,45, dla Polski pralypn

Tabela 3. Wybrane wskaiki oceny innowacyjngci

Rodzaj wskanika UE-27 Polska

Naktady krajowe brutto na B+R (2006) 1,84 0,56

Liczba wynalazkéw zgtoszonych do ochrony do Eursiiego Urzdu Paten-| 111,96 3,66
towego na milion mieszkaoéw (2004)

Udziat wyrobow wysokiej techniki w eksporcie 0got¢p006) 16,67 3,11

Liczba statychdczy internetowych z przepusto¥aia co najmniej 144 kB/s na 18,2 6,8
100 mieszkacoéw (2007)

Wydatki na technologie informacyjno-telekomunika®yjako % PKB (2006):

Telekomunikacja/IT 3/2,7 5/2,6

Odsetek mieszkemdéw w wieku 20— 24 lata, mgjych co najmniefrednie| 77,8 91,7
wyksztatcenie (2006)

Zrédto: http://epp.eurostat.eUNU-Merit, European Innovation Scoreboard 2007

wartas¢ 0,24, co plasuje nasz kraj posisredniej (23 miejsce $vod 27 krajow Unii),
podobnie jak Bulgagi (0,23), totwe (0,19) i Rumury (0,18) i stawia Polskna pozycji
kraju op&nionego innowacyjnie (tzw. kraj gaaiy).

W przypadku 21 wskaikéw Polska plasuje siponizej sredniej UE-27. W obszarze
naktadow na dziatalrsé badawczo-rozwojow mierzonych udzialem ogétu wydatkéw na
te dziatalng¢ w PKB, osagniety przez Polsk poziom 0,56% na tléredniej unijnej na

¥ R. Anam,Innowacyjna¢ polskich przedsbiorstw 2006—2008
http://www.egospodarka.pl/44847,Innowacyjnosc-picisiprzedsiebiorstw-2006-2008,2,39,1.html.
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poziomie 1,84% oznacza pozyojyv koncéwce rankingu, obok takich krajéw jak Cypr
(0,42%), Rumunia (0,46%) i Butgaria (0,48%). Nagie@ wyniki osigrely Szwecja
(3,82%), Finlandia (3,45%), Niemcy (2,51%), Aust{2a45%) oraz Dania (2,43%). Nie-
korzystnym zjawiskiem jest zmniejszanie: sv latach 2002-2006 naktadéw na B+R
w Polsce w poréwnaniu do okresu 1995-2001 (odpomed,54%—0,57% i 0,62%—
0,69%). W obszarze struktury finansowania B+R hakwierdze, ze w Polsce jest ona
odwrotna nt w UE-27 i nie spelnia zaten przyjetych w ,Strategii lizbaskiej”, wedtug
ktérych dwie trzecie nakladow na B+R powinny pochiédz sektora prywatnego.
W Polsce jedynie nieco ponad jedna trzecia tychatka@v stanowi obaienie finanséw
przedsgbiorstw przy udzialesrodkéw budetowych przekraczagym 60% w relacji do
nakladow ogétem. Poziosrodkdéw z zagranicy nie przekracza kilku procentoWesie
2002-2007 udziasrodkéw budetowych w naktadach ogétem przeznaczonych na dzia-
talnos¢ B+R byt w Polsce relatywnie wysoki, co jest cedatharakterystyczn krajow
stabiej rozwingtych, i ksztattowat € w poszczegdllnych latach na poziomie kolejno
61,9%, 62,7%, 61,7%, 57,7%, 57,5% i 58,5%ageac wartgci zdecydowanie wisze
niz w krajach OECD, gdzie udziat tycihodkéw wyniést w 2004 r. 29,5%, i w krajach
UE-25 (35,3%)". Oceniajc innowacyjnéé¢ polskiej gospodarki pod wzglem wskani-
kow z zakresu ochrony wlassw przemystowej, naley stwierdzé, ze jest ona niska.
W 2004 r. wskanik okreslajacy liczbe patentdw zgtoszonych do Europejskiego ddiz
Patentowego (EPO) przypaded na milion mieszkacoéw uksztattowat sidla Polski na
poziomie 3,66 przyredniej wartéci unijnej 111,96. Chocialiczba patentéw zgtasza-
nych przez polskie przedsiorstwa w ostatnich latach dmie, w poréwnaniu z innymi
krajami wchz jest bardzo mata — do EPO wp#jm w 2005 r. wecej zgtoszé patento-
wych z Polski (111) iw roku poprzednim, jednak liczba ta byta i takalunniejsza ri

w innych krajach (z Wioch wphgto w tym czasie 4199 zgtoszea z Finlandii — 15145,
Polsky gospodark cechuje take niska aktywn& eksportowa towarO6w wysoko przetwo-
rzonych i wyprodukowanych przy zastosowaniu nowengeh technologii, jak rownie
stabe wykorzystanie technologii informacyjno-telekaikacyjnej (niski wskanik dost-
pu do szerokopasmowego Internetu). Niski stopgezwoju teleinformatycznego kraju ma
bezpdredni zwazek z polityly paistwa w tym obszarzé&ankcjonowanie przez wiele lat
istnienia monopolu na rynku telekomunikacyjnym umieliwiato rozwdéj konkurenciji
oraz dostpu do Internetu, powodag w efekcie utrzymywanie gibardzo wysokich cen
dostpu do sieci. Wyszy niz srednia dla UE-27 poziom wskaikdw w Polsce odnosi si

z kolei do hcznych wydatkéw na technologie informacyjno-telekmikacyjne (ICT),
sprzeday produktdw nowych na rynku, udziatu innowacyjnyMSP kooperujcych

Z innymi oraz do odsetka miestk&w w wieku 20-24 lat legitymagych sé co najmniej
srednim wyksztatcenieMi

14 Gléwny Urad StatystycznyiNauka i technika w 2007, Warszawa 2009, wykres 1.5.
** Ministerstwo GospodarkPrzedsgbiorczai¢ w Polsce 2006http://www.mg.gov.pl.
6 European Innovation Scoreboard 2007, Pro Inno Eetdpno MatricsAnnex As. 41, luty 2008.
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6. BARIERY ROZWOJU INNOWACYJNO SCI W POLSCE

Czynniki hamujce wprowadzanie innowacji w Polsce odnpsie w gtéwnej mierze
do kategorii kosztéw oraz stabo rozwtaj infrastruktury komercjalizacji nauki i techni-
ki, w efekcie czego proces wykorzystania biadagospodarce nie jest satysfakcjcimyj
Grupa podstawowych barier rozwoju innowacji w Pelsbejmuje czynniki ekonomiczne
(braksrodkéw na finansowanie dziatakw innowacyjnej, zbyt wysokie koszty wchania
innowacji), czynniki zwizane z szeroko rozumianviedz (brak odpowiednio wykwali-
fikowanego personelu, informacji nt. rynkow, tecluyii, problemy z identyfikag wia-
sciwych partnerow do wspotpracy) oraz czynniki rymleo(daleko posurta monopoliza-
cja rynku, trudnéci z wiagciwym oszacowaniem popyti)

Niedostateczny poziom zaargavania sektora prywatnego w finansowanie prac ba-
dawczo-rozwojowych wynika w gtéwnej mierze z wystdkikosztéw oraz diego ryzyka
towarzyszcego tego typu aktywroi. Problem ten w szczegéliw dotyczy podmiotéw
sektora MP, ktore czsto nie dysponujdostatecznym kapitatem na finansowanie inno-
wacji, z& mazliwosci sfinansowania tego typu dziataapitalem payczkowym @ mocno
ograniczone, gdybanki czsto identyfikuj projekty innowacyjne jako obszary wysokie-
go ryzyka i niskiej optacalrigi. Trudndgci z uzyskaniem finansowania zegtrznego w
pofaczeniu z wciz matymi mealiwosciami kapitatowymi krajowego sektora przegdsi
biorstw w konsekwencji znacznie ograniczdjugookresowe inwestowanie w dziatalto
B+R. Tym bardziej pozytywnie nalg ocent fakt, iz w 2006 r. udziat kredytéw banko-
wych w finansowaniu proceséw innowacyjnych wyniasB37% wydatkéw na innowacje
maltych prywatnych przeddiorstw, 28% tych wydatkow w przypadku firgmednich
i ok. 9% w odniesieniu do dych podmiotéw. Obok ograniczdinansowych wrod istot-
nych barier wdrzania rozwizan innowacyjnych wymieri nalezy dwe ryzyko zwizane
z wdrazeniem innowacji, brak zainteresowania nowymi prddak i/lub ustugami ze
strony klientéw/odbiorcéw oraz niewdieiwy kierunek wydatkowaniarodkéw na B+R2.

W strukturze ogélnej kwoty wydatkéw bigcych na B+R (bez inwestycji) najgkiszy
udziat (ok. 39%) maj wydatki na badania podstawowe (tj. prace teoreiydzekspery-
mentalne nieukierunkowane na uzyskanie konkretmgasttosowa praktycznych). Kolej-
na pozycg (35%) zajmui wydatki na prace rozwojowe (zastosowanie aktualvieflzy
do opracowania nowych wyrobow, proceséw i ustug ikhb istotnego ulepszania) oraz
badania stosowane (pozyskanie nowej wiedzy o ptakiym wykorzystaniu). We Francji
i Norwegii niemal 50% naktadow bigcych przypada na prace rozwojowe, przy zdecy-
dowanie niszym udziale badapodstawowych (20%). Wysoki udziat badpodstawo-
wych w strukturze nakladéw hbigcych na dziataln&€ B+R charakterystyczny jest dla
krajow stabiej rozwingtych, w ktorych sektor badawczo-rozwojowy finansawgest
w znacznej mierze zgodkéw buaetu pastwa®.

Niski poziom wydatkéw na dziataléé badawczo-rozwojow powiazany jest czsto
z nisky $wiadomdcia potrzeby wprowadzania innowacji oraz brakiem odgawich
partneréw po stronie sektora badawczo-rozwojowegefekcie czego zakres korzystania
z zasobow jednostek naukowo-badawczych jest mogranazony. Szczegdlnie bétae

7 hitp://www.pi.gov.plipl/literatura/raporty/12353chl

8 Ministerstwo GospodarkiTrendy rozwojowe sektora MSP w ocenie przditsicow w pierwszej potowie
2007 roky www.mg.gov.pl.

9 Ministerstwo Nauki i InformatyzacjiZatazenia polityki naukowej, naukowo-technicznej i inaoyjnej pai-
stwa do 2020.r Warszawa 2004, http://www.nauka.gov.pl.
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odczuwag to podmioty sektora MSP — wedlug bad@ARP w roku 2005 jedynie 8,9%
badanych przedstawicieli MSP wspoétpracowato z jethami badawczo-rozwojowymi,
wyzszymi uczelniami czy tecentrami transferu technolo@ii Fakt ten utrudnia przedsi
biorstwom budow wiasnego potencjatu badawczego. Przgasistwa w niklym stopniu
sa takze sklonne do budowania sieci wspétpracy z innynziedsgbiorstwami (jedynie
8,7% badanych firm), gdynie dostrzegaj korzyci z takiej wspodipracy. W latach
2005—-2007 odsetek przeelsiorstw, ktére wspotpracowaty z innymi przegsorstwami
lub instytucjami w zakresie dziatalém inwestycyjnej, wyniost 21%, co w relacji do
okresu 2004-2006 oznacza spadejduz2,9%° Skilonndé do wspélpracy rénie wraz
z wielkoicia przedstgbiorstwa a za najbardziej korzystala dziatalnéci innowacyjnej
przedsgbiorstw uznaje gi wspétprae z dostawcami wyposania, materiatdw, kompo-
nentéw i oprogramowania. Podstawphbarier ograniczajca szersze wspoétdziatanie firm
w obszarze innowaciji jest brak zaufania i postraéglionkurencji jedynie jako zagre-
nia, a nie jako partnera do wspotpracy.

Istotnym problemem jest ta& niedostosowanie infrastruktury otoczenia biznesu
w Polsce do rozwizywania problemoéw z zakresu innowacji wsRL Gsrodki Krajowego
Systemu Ustug (KSWkoncentru sie na prostszych ustugach informacyjnychzkole-
niowych, z kolei w ofercie stosunkowo nielicznyckranlkéw naleéacych do Krajowej
Sieci Innowacji (KS), obejmupcej centra transferu technologii, parki technologiczne
i inkubatory technologiczne, dominujistugi mniej zaawansowane, agé@ne z kwestiami
transferu technologii i wspétpracy na linii naukares. Dziatajce gtownie w jednost-
kach naukowych @wodki Krajowego Punktu Kontaktowego (KPK) koncepirsie na
tychze jednostkach i nieasdostatecznie zainteresowane pomdta MSP. Mate zaintere-
sowanie ze strony przedbiorstw ofery instytucji otoczenia biznesu m® réwnie
Swiadczy¢ z jednej strony o braku informacji o tych instyjaeh i ich ofercie ér6d
przedstbiorcow, a z drugiej strony o niedopasowaniu tejtyfdo potrzeb MP.

7. PERSPEKTYWY WZROSTU INNOWACYJNO SCI POLSKIEJ

GOSPODARKI

Wstapienie Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. stwgr krajowym przedsibior-
stwom maliwoé¢ skorzystania z istniggych funduszy strukturalnych. W tym celu Polska
uruchomita sz& programow operacyjnych, swdd ktérych szczegdlne znaczenie ma
program ,Innowacyjna gospodarkalego nadrgnym celem jest rozwoj polskiej gospo-
darki w oparciu o innowacyjne przegdsiorstwa poprzezwigkszenie innowacyjni
przedsgbiorstw, wzrost konkurencyjdoi polskiej nauki, zwikszenie roli nauki w roz-
woju gospodarczym, zekszenie udziatu innowacyjnych produktéw polskiegpodarki
w rynku midzynarodowym, tworzenie trwatych i lepszych miemacy oraz wzrost
wykorzystania technologii informacyjnych i komunignych w gospodaré@ Program
ten stanowi wic dla wielu matych isrednich przedsbiorstw ogromne wyzwanie, ale
i szang na pozyskanie bezzwrotnej pomocy finansowejeldZitérej mog, one sta sie
bardziej konkurencyjne zaréwno na obszarze UE] fekcalymswiecie. Program ten ma

2 Raport ,Wyniki bada innowacyjndgci polskich matych kredniej wielkgci przedsgbiorstw”, Polska Agencja
Rozwoju Przedsbiorczaci, Warszawa 2005.

2 Tamze.

22 Raport ,Przedsbiorczai¢ w Polsce”, Ministerstwo Gospodarki, Warszawa 2G0%7.

2 hitp://www.biznesplany.biz/2009/08/program-innoyjaa-gospodarka-szansa-dla-polskich-przedsiebiorstw
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bowiem co do zasady przyczyaiaie do tworzenia warunkéw dla wzrostu konkurencyj-
nosci gospodarki opartej na wiedzy i przegisorczaici, zapewniajcej wzrost zatrudnie-
nia oraz wzrost poziomu spoOged spotecznej, gospodarczej i przestrzennej. Byonwsic
ten proces, obok funduszy unijnych w najbliej przysziéci pazadany jest bardziej in-
tensywny rozwoj rynku funduszy kapitatowych wysa@oeryzyka yenture capitgl, ktére
angauja kapitat w male projekty i w wielu krajach stanavistotny instrument wdeania
dziatalndci naukowej, badawczo-rozwojowej i innowacyjnej praktyki gospodarcz&j

W poroéwnaniu do diych przedsibiorstw o zrGnicowanej ofercie, dziatagych w opar-
ciu o rozbudowane procesy, mate podmioty relatyvezigciej oferup jeden rodzaj pro-
duktu czy ustugi, co sprawige prawdopodobiestwo wprowadzania zmian jest tam
mniejsze. Obecnie udziat funduszy wysokiego ryzwkaaktadach na innowacje w Polsce
jest minimalny i najcgiciej wystpuje w matych firmach, w szczegékuwd sektora pu-
blicznego. Niezwykle wane jest wspieranie przez fiswo przedsbiorstw zaintereso-
wanych poszukiwaniem i wdkaniem innowacji. Korzystnie ocennalezy wprowadzenie
nowych instrumentéw i rozwzan proinnowacyjnych, takich jak kredyt technologiczny
czy ulga podatkowa na nowe technologie. Néglrty jest jednak bardziej intensywny
rozwdj infrastruktury instytucjonalnej, stymudggj dziatalné¢ innowacyjr, oraz transfer
technologii do przedsbiorstw. Warunkiem koniecznym rozwoju innowacyjnygized-
sighiorstw jest przede wszystkigswiadomaé¢ innowacyjna, dziki ktorej przedsibiorcy
dostrzeg istnienie zwazku midzy wprowadzaniem innowacji i mlwosciami rozwo-
jowymi oraz stopniem konkurencyjém®.

8. PODSUMOWANIE

Pod wzgédem innowacyjnéci polska gospodarka odbiega znacznie od roziyion
gospodarek europejskich. Wedtug szacunkéw KomisipRejskiej osigniecie sredniego
poziomu gospodarek UE-27 w tym obszarze zajmieceadk. 20 lat. St niezkedne jest
stworzenie optymalnych warunkéw do rozwoju innowacjsunkicie barier ograniczaj
cych dziatania proinnowacyjne przegsorstw.

Dazenie do wprowadzania innowacji przez polskie prigusrstwa — niezalaie od
trudnadici, jakie musz pokond, aby istnié na rynku jest konieczioia w $wiecie global-
nych powazan. Odsetek firm, ktére prowadzlziatalng¢ innowacyjn, jest coraz vek-
szy, ch@é czsto & to innowacje w skali samego przegisorstwa. Powodem do satysfak-
cji nie maze by jednak z pewnizia zbyt maty zakres tych przedsizie¢. Konieczne jest
zatem podjcie niezlegdnych dziatd w sferze publicznej polityki innowacyjnej, instgju
otoczenia biznesu oraz podnoszefidgadomaci korzysci zwiazanych z innowacjami
wsrod samych przedgbiorcow. Towarzysz§ temu powinno polepszenie wzajemnych
relacji miedzy csrodkami naukowo-badawczymi i podmiotami biznesi, iyt przedsi-
biorcy mieli swiadomd¢ tego, co dzieje siw obszarze nauki, a przedstawiciéleata
nauki potrafili dotrzé z wynikami swoich badado srodowiska biznesu. Motywagijdo
naprawy tych relacji magby¢ unijne dotacje na badania i rozwdj, w ramach kthry
osrodki naukowe mog otrzym& dotacg na realizag projektow pokrywajca nawet
100% kosztéw, o ile projekty te znajdastosowanie w biznesie. Wymég ma azek

24 European Innovation Progress Rep@®06 Komisja Europejska, http://trednchart.cordisRynek pracy
i innowacyjnd¢ gospodarki w kontekie integracji Polski z Umi Europejsk, red. W. Kasperkiewicz,
E. Kwiatkowski, £6d 2006.

% http://www.pi.gov.pl/pl/literatura/raporty/12353chi
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z ukierunkowaniem badana potrzeby danej bray i mozliwoscia zastosowania ich wy-
nikéw w praktyce. Mate $rednie przedsbiorstwa, ché czesto nie dysponugjstosownym
potencjalem do tworzenia innowacji w zakresie ndwigchnologii, mog odegré istotm
role w procesie wdraania tyctie innowacji w praktyce. M@ sk to odbywa dzieki in-
spiracji i zaangzowaniu nastawionej proinnowacyjnie kadry kierowejcw sfee stoso-
wania rozwizan w zakresie organizacji i zaygzania oraz dostosowywania przetsr-
stwa do specyficznych wymafjaynkowych.
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CONDITION AND PERSPECTIVES OF INNOVATIONS’ DEVELOPM ENT
IN POLAND

Innovativeness is one of factors that determinerndtional competitiveness in all
fields. It is expressed in aspiring to get advaatagainst other competitors by increasing
production or distribution effectivity, and launoli new products. Range of technological
and organizational innovations that enable costductions and products’ quality improve-
ment, determines rate and directions of economieldpment. Innovativeness is also one
of core elements of economy based on knowledgévies of companies in respect to ap-
plying innovations together with support of goveemhcan launch market forces that favor
the economy development and quality of living dfirencommunity.

The objective of this workout is presentation ofifftoeconomy innovativeness condi-
tion and its development perspectives.

Key words: innovations, innovativeness



